Polskie Stowarzyszenie Prezenteréw MuzyKi

Krakow 2011.04.04

Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa
Narodowego

Departament Prawny

ul. Krakowskie Przedmie $cie 15/17
00-071 Warszawa ]
Sejmowa Komisja Kultury i Srodkéw
Przekazu

Ul. Wiejska 4/6/8

00-902 Warszawa

Komisja Prawa Autorskiego

Ul. Krakowskie Przedmie $cie 15/17
00-071 Warszawa

Zarzad Polskiego Stowarzyszenia Prezenteréw Muzyki - DJ UNION z siedzibg
w 30-611 Krakowie przy ul. Bojki 1/61 w imieniu grupy o0soOb zatrudnionych jako
DJ/prezenter muzyki, po odbyciu konsultacji z przedstawicielami klubow ptytowych,
reprezentantami branzowych portali internetowych zawierajgcymi fora dyskusyjne DJ'0w
oraz spotkaniami z OZZ, wnosimy o zmiane Prawa Autorskiego i Praw Pokrewnych
dostosowujgc je do nowej technologii odtwarzania muzyki przez DJ'éw, ktéra coraz
czesciej skutecznie wypiera dotgd standardowe urzadzenia.

W czerwcu 2010 roku zgtaszajgc wnioski do konsultacji podawali$my juz informacje

dotyczace nowego sprzetu dla DJ'Ow. Dla przypomnienia zamieszczamy go na samym
dole naszego pisma. Niestety wprowadzanie nowych rozwigzan realizuje sie szybciej niz
wszyscy sie tego spodziewalismy. Tylko w przeciggu ostatnich czterech miesiecy wiodacy
producenci ,wprowadzili” na rynek kolejne nowosci umozliwiajgce odtwarzanie muzyki:
sterowniki MIDI marki PIONEER, DENON, Native Instruments, Allen&Heath, ADJ. Kolejne
nowe modele sterownikdw zostaly zapowiedziane jako premiery najwiekszych w Europie
targow muzycznych Musicmesse we Frankfurcie (6 - 9 kwietnia 2011). Wszystkie te nowe
urzadzenia nie posiadajg mozliwosci odtwarzanie ptyt CD. Jezeli kierunek produkciji
sprzetu bedzie postepowat w tym kierunku i takg szybkoscig, to podobnie jak ptyta CD
wyparta czarng ptyte winylowg, nowe technologie w przeciggu 2 — 3, a moze 5 lat wyprg
z dyskotek ptyte CD. Oczywiscie zdajemy sobie sprawe, ze obecnie sg jeszcze miejsca
gdzie mozna spotka¢é DJa z plytg winylowa. Dlatego ptyty CD tez jeszcze beda
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funkcjonowaty w pracy DJ'a - ale stanowi¢ bedg coraz mniejszy procent. DJ, zeby mogt
odtworzyé utwor muzyczny musi ten utwor wgrac¢ na twardy dysk urzadzenia, ktore swojg
budowg spetnia wszystkie parametry urzadzenia informatycznego. Biorac pod uwage
szybkosé rozwoju nowych technologii widzimy potrzebe dostosowania przepiséw Prawa
Autorskiego tak, azeby pracujgcy DJ nie byt narazony na tamanie tego prawa
i jednoczesnie mogt dalej wykonywaé swojg prace przy wykorzystaniu technologicznie
nowego sprzetu. Wazng informacjg jest fakt, ze zasada pracy wspomnianych nowych
urzadzen jest doktadnie taka sama jak urzadzen stosowanych w rozgto$niach radiowych.
Oznacza to, zeby odtworzy¢ muzyke w klubie, DJ musi wykonac takie same czynnosci jak
DJ pracujgcy w studio radiowym - legalnie zakupiony utwor musi skopiowaé do
urzadzenia emitujgcego muzyke.

Jako Stowarzyszenie nie mamy doswiadczenia legislacyjnego. Jednak patrzac

Z naszej strony, rozwigzaniem problemu moze by¢ nowelizacja Prawa Autorskiego.

Proponowane zmiany dotyczyltyby albo art. 117 dopisujac pkt wytaczajacy

z odpowiedzialnosci prezenterow i DJ'éw wykonujacych prace zwigzane z dziatalnoscig

rozrywkowg polegajacga na odtwarzaniu muzyki podczas imprez kulturalno -

rozrywkowych, koncertach i wystepach artystycznych i scenicznych. Naszym zdaniem jest

to najtatwiejsze rozwigzanie i chyba najszybsze do Uchwalenia przez Ustawodawce jako

poprawki do Ustawy. Rozwigzanie takie, tak naprawde w Zzaden sposob nie uszczupli
wynagrodzen dla wiascicieli hologramow.

e Po pierwsze DJ musi kupi¢ oryginalny utwér, zeby go méc skopiowac

i publicznie odtworzyé¢, z tego tytutu odprowadzane sg tantiemy.

» Po drugie z tytulu odtwarzania tego utworu organizator imprezy tez
odprowadza tantiemy i to bez wzgledu z jakiego nosnika jest odtwarzany ten
utwor (podobnie jak podczas emisji w Radio).

* Po trzecie DJ pobiera wynagrodzenie za miksowanie, odtwarzanie muzyki,
i konferansjerke a nie za kopiowanie, ktére w tym przypadku nie ma
znaczenia ekonomicznego.

* Po czwarte producenci nosnikéw i urzadzen kopiujacych tez odprowadzajq
tantiemy ze sprzedazy urzadzen.

Biorac powyzsze pod uwage, podobnie jak w przypadku emisji radiowych zainteresowani
wiasciciele praw utworow nie ponoszg ani szkody ani strat z tytutu wykonania kopii w celu
publicznego odtwarzania utworéw. Jednak w przypadku obecnie obowigzujacego Prawa,
takie kopiowanie dla DJ'6w nie radiowych jest niemozliwe. Brak dostosowania Prawa do
nowych technologii moze w konsekwencji spowodowac¢ ograniczanie mozliwosci pracy
DJoéw a z czasem (jezeli bedg chcieli by¢ legalni) rowniez postepu technologicznego.
Beda zmuszeni zaprzestaé pracy, co doprowadzi do zamykania klubow lub beda
pracowali dalej - tylko jako osoby tamigce prawo.
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Ztozylismy propozycje OZZ-tom aby wprowadzity na wzoér niemieckiej GEMY optate
licencyjng dla organizatorow imprez z tytutu wykonywania kopii przez DJ'o6w. Wedtug
0zz-6w wprowadzenie takiej opfaty dla organizatora jest niemozliwe z powodu art. 117,
ktory naklada odpowiedzialnos¢ za zwielokrotnienie na osobe dokonujacg czynnosci
wykonania kopii a nie na organizatora imprezy (czerpigcego dochdd) jak to jest
w przypadku odtworzen publicznych. Dostosowanie art. 117 np. do odpowiedzialnosci
organizatora imprezy za odtwarzanie publiczne z wykonanej kopii legalnego utworu moze
stanowic alternatywne rozwigzanie problemu, ktory moze mieé znaczacy wptyw na dalsze
istnienie i dziatalnos¢ lub upadto$¢ organizatorow imprez (wiascicieli klubow).

W chwili obecnej ma zastosowanie ,DJ Licencja” powstata w wyniku porozumienia
trzech organizacji: ZPAV, ZAIKS i STOART (jednak z pominieciem SAWP). ,DJ Licencja”
sprzedawana jest DJ’'om w jednej cenie w wysokosci 2000,00 PLN bez wzgledu na ilosé
wykonanych kopii oraz bez wzgledu na iloS¢ dni pracy w ciggu roku. Rozwigzanie takie
naszym zdaniem narusza zasady Ochrony Konkurencji i powinno by¢ zgtoszone do
rozpatrzenia przez UOKIK. DJ, ktéry pracuje w roku 60 razy (same soboty) i DJ, ktory
pracuje 240 razy w roku ponoszg taka samg optate. Podobnie DJ, ktéry zwielokrotni 100
utworéw ponosi taka samg optate jak DJ, ktéry dokona 2000 zwielokrotnien. W naszej
propozycji optata za kazdg impreze oddzielnie np. przez organizatora imprezy bytaby
bardziej sprawiedliwa i odzwierciedlata faktycznie odtworzenia kopii utworow. Uwazamy,
ze kwota 2000,00 PLN jest niczym nieuzasadniona i nie ma zadnej ekonomicznej
podstawy wyliczenia. Pragniemy zauwazy¢, ze porozumienie tylko trzech OZZ nie chroni
w 100% DJ’a posiadajgcego ,DJ Licencje”. Znamy z zycia sytuacje, ze SAWP domaga sie
osobnej umowy w miejscach gdzie juz sg podpisane umowy ze STOART i odwrotnie.
Dlatego rowniez moze dojs¢ do sytuacji, ze do DJ’a posiadajacego ,DJ Licencje” zgtosi sie
SAWP o dodatkowg optate dla zrzeszonych przez nich Artystow Wykonawcow.
Dodatkowo niezrozumiate jest dla nas dlaczego ZPAV dziatajac w imieniu trzech OZZ-6w,
pozwala na zawarcie umowy licencyjnej przez osobe trzecig dla swojego
wspotpracownika. | dlaczego OZZ-y nie dopuszczajg mozliwosci optacania przez osoby
trzecie dla swoich wspotpracownikdéw, wedtug proponowanej przez nas opcji naliczenia
optat za zwielokrotnianie, podpisujgc umowy z osobg trzecig jakg jest Organizator - ze
wskazaniem na osobe dokonujgca zwielokrotnien (jakim jest zatrudniany wspotpracownik
DJ)?

Kolejnym pomystem na rozwigzanie problemu jest wydanie Zarzadzenia w formie
np. Rozporzadzenia Ministra lub innej dostepnej prawnie formie dla Ministra interpretacji
art. 23t . Jako Stowarzyszenie wystosowaliSmy zapytanie do Komisji Unii Europejskiej
0 zgodnos¢ tego artykutu z wytycznymi Dyrektywy. Polskie Prawo Autorskie art. 23!
zawiera w tresci zdanie : ,nie majgce samodzielnego znaczenia gospodarczego” i jest
odmienne niz zawarte wskazanie w Dyrektywie 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 22 maja 2001 r w art. 33 i Rozdziat Il art. 5 pkt 1 ust. b, ktéry brzmi : ,nie
powinny mie¢ same w sobie zadnej warto$ci ekonomicznej’. Taka rozbieznos¢ powoduje
inng interpretacje polskiego przepisu. Rozumiemy, ze wspomniana Dyrektywa art. 5
mowigcy o nowych technologiach, art. 32 mowigcy o wyczerpujacym wyliczeniu wyjgtkow
i ograniczen dla prawa do zwielokrotniania a takze art. 33 mdwigcy o tymczasowych
czynnosciach zwielokrotniania, ktére majg charakter dodatkowy, stanowig integralng
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I podstawowg cze$¢é procesu technologicznego i wykonywane sa wytacznie w celu
umozliwienia legalnego wykorzystania utworu powinna mieé¢ roéwniez zastosowanie do
uzytku przez DJ'6w miksujgcych utwory na obecnie dostepnym sprzecie posiadajgcym
wszystkie cechy komputera. Wszyscy Prawnicy, ktérym przedstawiliSmy nasz problem
w pierwszej chwili uznawali, ze ta zamiana stow nie ma znaczenia - bo znaczg to samo.
Jednak w momencie przedstawienia naszego stanowiska dotyczacego réznicy pomiedzy
znaczeniem gospodarczym czyli w chwili gdy czerpanie jest wynagradzane,

a ekonomicznym czyli gdy wysoko$é wynagrodzenia nie ma wplywu na fakt czy
odtwarzany utwor jest z pliku legalnie nabytego czy z kopii tego pliku, przyznawali nam
racje. Wiec sama procedura wykonania kopii nie ma znaczenia ekonomicznego na
wysokos¢ wynagrodzenia DJ'a. Zamieniono rowniez stowo ,tymczasowe” na stowo
.ncydentalne” co znaczaco zmienia i zaweza mozliwosci wymienionych zwielokrotnien.
Nalezy tu przypomnieé, ze obecnie nowa technologia a wraz z nig wszystkie wiodace firmy
produkujgce sprzet odtwarzajacy dla DJ'éw coraz czesciej przekazujg w rece DJ'Ow sprzet
nowoczesny technologicznie, ktory nie ma mozliwosci odtwarzania ptyt, a jedynym
sposobem odtwarzania i miksowania muzyki jest czasowe (a nie incydentalne)
zwielokrotnienie na twardy dysk urzadzenia i dopiero wowczas jest mozliwe miksowanie.
Wszystkie nowe urzgdzenia sg sterownikami cyfrowymi MIDI taczonymi za posrednictwem
komputerowych tgczy USB, a poniewaz w swojej budowie zawierajg wszystkie niezbedne
czesci sktadowe komputera czyli procesor, pamie¢ RAM, Twardy Dysk, karte muzyczng
i karte grafiki itd. to sg urzadzenia ,informatyczne”. Odbywa sie to doktadnie tak samo jak
w rozgtosniach radiowych, w ktorych w celu emisji utworu w eter musi on by¢ najpierw
zwielokrotniony na twardy dysk urzadzenia emitujgcego. Polskie Organizacje Zbiorowego
Zarzadzania na spotkaniu w dniu 10 marca 2011 w siedzibie ZAIKS w Warszawie przy
Hipotecznej 2 interpretujg polski zapis Ustawy o Prawie Autorskim i Prawach Pokrewnych
art. 231, w taki sposéb: DJ za odtwarzanie utworéw pobiera wynagrodzenie wiec sam w
sobie proceder zwielokrotnienia ma znaczenie gospodarcze, poniewaz DJ pobiera
wynagrodzenie za odtwarzanie muzyki z zwielokrotnionej kopii. Zaznaczamy, ze publiczne
odtwarzanie tej kopii juz jest optacane przez organizatora imprezy, ktéry podpisuje
stosowne umowy z OZZ. Uwazamy, ze gdyby art. 23! zawierat w swojej tresci zdanie jak
w Dyrektywie tzn. ,warto$ci ekonomicznej’, to sytuacja by sie zmienita poniewaz
wynikatoby, ze zwielokrotnienie samo w sobie nie ma warto$ci ekonomicznej, poniewaz
DJ bez wzgledu czy odtwarza/miksuje utwoér zakupiony w postaci oryginalnego pliku mp3
czy zwielokrotniony plik wave to za miksowanie dostaje takie samo wynagrodzenie, a nie
dostaje wynagrodzenia za zwielokrotnianie utworu. Wiec samo zwielokrotnienie nie ma
w sobie wartosci ekonomicznej. DJ pobiera wynagrodzenie za tworzenie bloku
muzycznego, odtwarzanie, miksownie muzyki, i konferansjerke, a nie za tymczasowe
zwielokrotnianie, wiec to zwielokrotnienie nie ma znaczenia ekonomicznego. W tej sytuaciji
zasadne jest poprawienie tresci art. 23! lub wydanie interpretacji Ministerstwa
0 zastosowaniu tych przepiséw nie tylko dla DJ'O0w radiowych, ale réwniez dla DJ6w,
ktorzy wykonujg dokladnie takie same czynnosci zwielokrotniania i w tym sam celu —
emisji (w klubie lub w eterze). Biorgc pod uwage powyzsze okolicznosci art. 23 Ustawy
O Prawie Autorskim jest niezgodny z wytycznymi wskazanej Dyrektywy. Sam art. 231
rozumiany w sposob:
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.Nie wymaga zezwolenia tworcy czasowe wgranie przez DJ'a do urzadzenia w celu
zgodnego z prawem publicznego odtworzenia nie majgce znaczenia ekonomicznego,
poniewaz bez wzgledu czy utwér zostat wykonany z oryginalnego nosnika czy
z wykonanej kopii - tantiemy z tytutu publicznego odtworzenia zostang odprowadzone
w tej samej kwocie. ROwniez DJ, ktéry dokonat zwielokrotnienia otrzyma takg samag
wysokos¢ kwoty wynagrodzenia, poniewaz jego gaza uzalezniona jest od umiejetnosci
miksowania i konferansjerki a nie od wykonywania kopii stanowigcej integralng czes$é
procesu emisji utworu i majgcej wytacznie na celu:

2) zgodnego z prawem odtworzenia publiczne.” zezwala DJ-om na czasowe kopiowanie ,
Z czym nie zgadza sie ZPAW

Inng wazng sprawa, ktOrg nalezy poruszy¢ wilasnie w tym miejscu jest kwestia
samego zawodu DJa. Rozumiemy, ze podobnie jak aktor czy muzyk, prace DJa
weryfikuje rynek pracy. Wiemy z informacji uzyskanych z Dzialu Prawnego MKIDN, ze
Unia Europejska dgzy raczej do znoszenia ograniczen zatrudniania niz do wprowadzania
nowych. ( swojq drogg dziwne jest, ze wbrew znoszeniu ograniczen wprowadzono w celu
bezpieczenstwa wymog posiadania karty imiennej, zeby wejs¢ na mecz pitki noznej. Bez
takiej karty nie mozna wejs¢ na stadion). Nie mniej jednak tak aktor jak i instrumentalista
pracujac, nie kradng utworéw za posrednictwem Internetu. DJ pracujgc bez przeszkolenia
stanowiskowego takiego jakie jest wymagane w kazdym innym zawodzie ( stolarz, Slusarz,
kucharz, itp.) naraza na uszczerbek na zdrowiu osoby wspotpracujgce w jednym zaktadzie
pracy (klub , dyskoteka), naraza réwniez na utrate stuchu osoby bedace gosémi imprezy
jak réwniez moze sam sobie spowodowaé krzywde nieumiejetng obstugg sprzetu
elektronicznego i dzwiekowego wywolujgc hatas powyzej normy, narazajgcej na
uszkodzenie stuchu. Wydaje nam sie réwniez, ze osoba pracujgca na stanowisku DJ'a
powinna przechodzi¢ wzorem innych zawodow badania okresowe na okoliczno$é
pogorszenia sie zdrowia ( tak jak spawacz , kierowca - oczu i tak jak operator miota
pneumatycznego czy innych gtosnych maszyn - stuchu). Poniewaz DJ jest specyficznym
zawodem i nie ma statego etatu , a raczej co tydzieh wystepuje (pracuje) w innym lokalu,
totez nie ma pracodawcy, ktory jak w przypadku kazdego innego stanowiska pracy kieruje
na okresowe badania i je optaca. Rozwigzaniem bytoby wprowadzenie przepisu BHP lub
innego, ktory naktadatby na pracodawce podobnie jak w przypadku zatrudnienia kelnerki,
barmana czy kucharza, zatrudnianie DJ'6w z aktualnymi badaniami okresowymi oraz
zaswiadczeniem o przeszkoleniu z zakresu akustyki i znajomosci Prawa Autorskiego.
Kontrolowane bytyby one przez Sanepid czy PIP tak jak w przypadku kazdego innego
stanowiska pracy. Takie rozwigzanie nie wprowadza ograniczenia licencjg jak
w przypadku operatora dzwigu, wozka widtowego, spawacza, wiec UE nie powinna
zgtaszac sprzeciwu takiemu rozwigzaniu. Wprowadzenie takiego przepisu wymusi kilka
rzeczy:

1. Obecne pseudo szkoly DJOw dostosujg swoj program nauczania, ktéry obecnie
obejmuje tylko podstawowe techniki w miksowaniu, do nauczania o Prawie Autorskim
i bezpieczenstwie na stanowisku pracy, w tym o akustyce.
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2. Stworzenie nieobowigzkowego, ale uznanego przez Ministerstwo egzaminu np. co trzy
lata wraz z wydaniem Licencji (dobrze by byto - sygnowanej przez MKIiDN) z optatg za
egzamin wnoszong do Ministerstwa. Poniewaz w przypadku zatrudnienia DJ nie ma
pracodawcy, ktory skierowatby go na badania i za nie zaptacit, obowigzek ten nalezatoby
przenies¢ na samego DJ'a. DJ zgtaszajacy sie na egzamin musiatby przedtozy¢ aktualne
badania okresowe. Organizacjg samego Egzaminu moze zajac sie nasze Stowarzyszenie.
Podobny model funkcjonuje juz w Niemczech od 2004 roku. Cieszy sie duzym
powodzeniem. Informacje dostepne sg na http://www.djlicence.de/ wraz ze wzorem
Licencji. Jezeli Panstwo o wiele bardziej rozwiniete gospodarczo niz Polska pozwolito
sobie na wprowadzenie takiego rozwigzania to chyba najwyzszy czas, aby w naszym kraju
zaczeto to réwniez funkcjonowaé. Wprowadzenie przepisu nakladajgcego na pracodawce
obowigzku zatrudniania DJ'a posiadajgcego przeszkolenie stanowiskowe daje mu wybor
czy zatrudni¢ DJ'a z Licencjg czy z innym szkoleniem BHP i badaniami osobno nabytymi.
DJ ma wybor czy zda¢ taki egzamin czy szuka¢ innej alternatywy szkolenia
stanowiskowego.
3. DJ’e aby przygotowa¢ sie do egzaminu muszg zapoznac sie z czyms$ 0 czym nie majg
zielonego pojecia podejmujgc decyzje, ze zostang DJ’em - muszg zapoznaé¢ z Prawem
Autorskim. W chwili obecnej odbywa sie to tak: mtody chtopak wchodzi w Internet, pobiera
utwory na okoto 10 pityt CD-r , idzie do klubu i méwi ze jest DJ’'em. Moze ma super
zdolnosci i faktycznie potrafi miksowaé jak nikt do tej pory, ale po kilku latach dowiaduje
sie, ze jest piratem. Bo nie wiedziat, ze jak utwory sg dostepne w sieci za darmo a on je
$ciggnat to ztamat Prawo. Nie umie wyregulowa¢ sprzetu w sposob nie narazajacy na
utrate zdrowia siebie i innych. W tej sytuacji praca DJ'a znaczaco rézni sie od pracy
aktora, ktorego umiejetnosci weryfikujg widzowie, a ktéry swojg pracg na scenie nie
naraza na utrate zdrowia innych.
4. Majac ,narzedzie” w postaci wymogu szkolenia stanowiskowego (egzaminu) bedziemy
mieli &ciste oznaczenie kto to jest ,DJ” — przeszkolony z akustyki, Prawa Autorskiego,
odbywajacy co trzy lata badania kontrolne stuchu. Wowczas bedzie tatwiej egzekwowaé
przepisy Ustawy o Prawie Autorskim z wniesionymi poprawkami w ktorych bedzie uzyte
stowo ,,DJ”, dotyczacymi kopiowania legalnie nabytych utworéw.

W konsekwencji bior agc pod uwage, ze DJ chyba jako jedyny
z catej grupy zawodowej artystébw, zeby pracowa ¢ musi inwestowa ¢ pieniadze i to
nie tylko w utwory, ale rownie z w drogi sprz et odtwarzaj acy. Nawet je zeli w 20%
klubow jest taki sprz et to kazdy ma swoje przyzwyczajenia manualne obstugi
sprzetu. Wyst epujgac w takim klubie i tak przynosi swoj opanowany tech nicznie
sprz et odtwarzaj gcy. Reasumuj ac ani barman nie przynosi swojego szkia , ani
kucharz swoich garnkéw, ani spawacz swoich elektrod czy spawarki. Nawet
urzednicy pracuj acy w Ministerstwie nie musz g przynosi ¢ wlasnych dtugopisow,
spinaczy, segregatorow i tak mo zna wymienia €. DJ jest chyba jedynym zawodem,

ktory do swojej pracy - nie do $¢, ze musi kupi ¢ oryginalne utwory
( materialy do pracy) to jeszcze musi wyda ¢ spore pieni adze na zakup sprz etu
odtwarzaj gcego ( narz edzia). A wynagrodzenie nie odbiega od srednich

wynagrodze 1w innych zawodach.  Srednio 200 - 250 PLN za imprez e (nie licz ac
super gwiazd) razy dwa dni w tygodniu razy czteryt  ygodnie to jest 1600 - 2000 PLN
netto. A musi ponie $¢ wspomniane koszty. Kiedy § w latach osiemdziesi atych, gdy
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funkcjonowaty Weryfikacje wydawane przez MKiSz, DJ pomimo, ze nie kupowat
sprzetu a jedynie wydawat pieni adze na repertuar miat dodatkowe przywileje. Po
pierwsze miat dodatkow g ulge w podatku dochodowym ( dodatkowe 20% kosztéw
uzyskania) oraz pomimo zakazu wyjazdéw za granic e moégt dwa razy w roku na
podstawie pisma z Wydzialu Kultury UM ,wyci agnaé” przechowywany na
posterunku Milicji paszport i wyjecha € np. do Berlina Zach po ,narz edzia do pracy”.
Dzisiaj DJ, zamiast ulgi w postaci dodatkowych 20% kosztow uzyskania w PD musi
wrecz odwrotnie - wi ecej wyda ¢ o 2000 PLN na ,DJ Licencj e” jak g sprzedaje ZPAV.
W wyniku przepiséw Prawa Autorskiego jest prze  sladowany przez ZPAV za
wykonanie kopii z utworu za ktéry ju z zaptacit, zamiast zaj 3¢ sie praca. Wszyscy
wiemy, ze istnieje piractwo internetowe. Kilka milionéw Pol akow $cigga za darmo
pliki mp3 i nic im za to nie grozi poniewa z w mysli art. 23 robi g to na u zytek wtasny.
Firmy Fonograficzne ponosz g duze straty poniewa z te osoby nie kupuj g czyli nie
dajq zarobi ¢ producentom i autorom utworéw. DJ'a  $ciga si e za to, ze kupit legalny
utwér i wykonat kopi e w celu jego odtworzenia. Jest okoto dwéch tysi  ecy DJ'éw
w Polsce. Nawet niech b edzie ich trzy tysi gce. W stosunku do miliona piratow to
stanowi TYLKO 0,3% , ale kupuj acych legalne utwory. Je zeli ptac q oni za utwory
czyli daj 9 zarobi ¢ Wiascicielom Praw! To jaka to b edzie strata w stosunku do
milionow piratébw $ciggajacych na lewo utwory z sieci je  zeli DJ wykona kopie w celu
odtworzenia bez zadnej dodatkowej optaty? Czy zatem nie mo zna wprowadzi ¢ w
Prawie Autorskim wyj atku dla DJOw zezwalaj acych na zwielokrotnianie bez
dodatkowych zezwole n, optatitd. ? Jest to tatwiejsze rozwi gzanie ni z wprowadzenie
obowi gzujacej niegdy $ ulgi w podatku dochodowym. Dysponuj  ac Certyfikatem DJ'a
wydawanym np. przez MKIiDN b edzie mo zliwo §¢ egzekwowania, kto mo ze bezptatnie
zwielokrotnia € utwory bez optat i dodatkowych zezwole n, a kto ( niezdecydowany na
egzamin ) b edzie musiat zastosowa ¢ sie do obecnie obowi 3gzujacego przepisu.

Zupetnie osobng sprawg jest brak dostepnosci repertuaru na polskim rynku, ale tez
w sklepach internetowych. Ten problem cho¢ bardzo znaczacy w piractwie internetowym
pozostaje na razie bez pomystow na rozwigzanie. Firmy Fonograficzne z przyczyn
ekonomicznych nie kupujg catego dostepnego repertuaru, ktdry czesto jest niezbedny
DJowi do pracy. Rozumiemy, ze DJ pozyskujgc taki utwér inng drogg popetnia
przestepstwo. Ttumaczenie wielu z nich jest takie, ze oni chetnie zaptacg wiecej za utwor
wydany ,wczoraj” zeby go miec¢ ,dzisiaj” i moc odtwarzac, tylko zeby Firmy go udostepnity.
Tymczasem utwor taki pojawia sie ( jezeli wogoéle) po 2 - 3 miesigcach. Nie znajdujemy
w chwili obecnej rozsadnego rozwigzania na zalegalizowanie takiego piractwa w celach
promocyjnych danego wykonawcy czy utworu. W krajach zachodnich DJ-e otrzymujg za
darmo od Firm Fonograficznych utwory przed premiera, zeby juz wczesniej je promowac
w klubach. W Polsce DJ musi za utwory sam zaptaci¢ i kupuje je dlugo po dacie premiery.
A za pozyskanie utworu, ktory nigdy nie trafi oficjalnie do Firm Fonograficznych, DJ owi
grozi kara. Tym problemem postaramy sie zajgé w pozniejszym czasie, po konsultacjach
w braterskim Stowarzyszeniem w Niemczech.
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Na koniec  oczekujemy informacji, jakie jest stanowisko Ministerstwa
w przedstawionych problemach i na jakie rozwigzania mozemy liczyé. Oferujemy tez
w miare naszych mozliwosci | wiedzy wszelkag pomoc przy realizowaniu ustalen
dotyczacych srodowiska DJ’kiego.

W tym miejscu zamieszczamy tekst z pisma czerwcowego wskazany wyzej w drugim
akapicie:

Sprzet - obecnie wszyscy wiodacy producenci sprzetu odtwarzajacego dla DJ'6w od
conajmniej 10 lat projektujg i sprzedajg odtwarzacze umozliwiajgce odtwarzanie plikow
mp3, utworéw z twardych dyskow czy komputera, przetwarzajgce dzwieki. Coraz czesciej
urzadzenia te produkowane sg bez mozliwosci zatadowania piyty CD ( Serato,
Traktorscratch, Final Scratch, nextbeat) a jedynie mozna z nich odtwarzac¢ pliki mp3.
Wszystkie odtwarzacze, ktérg maja mozliwosé odtwarzania ptyt CD wyposazone sg
w gniazdo USB dajgce mozliwos¢ komunikacji z komputerem czy z twardym dyskiem.
Coraz czesciej urzadzenia te sg tgczone ze sobg przy pomocy kabla USB z pominieciem
innych wtykéw.( Pioneer CDJ2000, DJM2000 ). Nowatorskie rozwigzania zastosowane
przez lidera w $wiecie komputerowym - firme Vacom (mozliwo$¢ sterowanie plikami mp3
przez WiFi) w urzadzeniu nextbeat wskazujg, ze technologia nowych urzadzen skierowana
bedzie wkasnie tym kierunku. Niestety polskie prawo autorskie nie przewiduje mozliwosci
skopiowania i skonwertowania utworéw do pliku mp3 oraz wgrania utworéw do
nowoczesnych urzadzen. Obecne prawo nie nadgza za technikg - pozostajgc zacofanym
I przestarzatym.

Sekretarz PSPM-DJ UNION PREZES PSPM-DJ UNION

Andrze] Sokotowski Robert Sroczynski
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